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PADRONIZADAS NA POLITICA DE

CATALOGACAO DA BIBLIOTECA:

RESUMO

Resource Description and Access (RDA) é a norma de
catalogacdo que foi lancada em 2010 para substituir o
AACR2. A configuracdo de algumas regras da RDA requer
decisoes locais da agéncia catalogadora ou permite opgdes,
escolhas e ainda o julgamento do catalogador. Esse aspecto
da norma direciona para a elaboracdo da politica de
catalogacdo para implantar a RDA. O presente estudo
questiona quais sdo as regras da RDA que podem ser
padronizadas na politica de cataloga¢do da biblioteca. Nele,
usou-se a pesquisa bibliografica em fontes primarias e
secundarias sobre a norma e limitou-se a analisar 17 regras
da RDA. Os resultados consideraram que as regras — Idioma
e alfabeto; Elementos essenciais; Fonte de informacgao;
Maiusculas; Pontuacdo; Abreviaturas; Indicacio de
responsabilidade; Indicagdo de responsabilidade de nomes
com mais pessoas; Indicacdo de responsabilidade do titulo
principal; Extensdo (Volumes individuais com paginas,
folhas ou colunas sem numeracdo e Numero exato de
unidades nao reconhecivel facilmente); Categorizacdo dos
recursos (Tipo de contetdo; Tipo de midia e Tipo de
suporte) - estdo propensas para serem discutidas na
politica de catalogacdo da biblioteca. As regras da RDA -
Alteragdes que requerem uma nova descricdo; Inexatiddes;
Pontuacdo ISBD (Uso dos colchetes); Indicacdo de edicdo;
Local de publicacdo; Lugar de publicacdo nao identificado -
foram consideradas ndo propensas a padronizacio na
politica de catalogacdo, devendo ser aplicadas conforme
orientacdo da RDA. Conclui-se que a politica de catalogacao
é um documento importante, sendo imprescindivel para a
catalogacdo com a RDA.

Palavras-chave: Catalogacdo. Politica de Catalogacdo.
Recurso Descricdo e Acesso. RDA.

RULES OF THE CATALOG STANDARD RESOURCE
DESCRIPTION AND ACCESS THAT MAY BE
STANDARDIZED IN LIBRARY CATALOG

1 O presente artigo aborda parte dos resultados encontrados na dissertacdo intitulada “Premissas
normativas para construcdo da politica de catalogagdo em RDA: estudo de caso do Sistema de Bibliotecas
da UFMG” - defendida no Programa de Pés-Graduagdo em Gestdo e Organizacdo do Conhecimento da Escola

Ciéncia de Informagdo da UFMG.
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ABSTRACT

Resource Description and Access (RDA) is the cataloging
standard that was released in 2010 to replace the AACR2.
Configuring some RDA rules requires local decisions from
the cataloging agency or allows options, choices, and
cataloger judgment. This aspect of the norm directs
towards the elaboration of the cataloging policy to
implement the RDA. The present study questions which are
the RDA rules that can be standardized in the cataloging
policy of the library. In it, bibliographic research was used
on primary and secondary sources on the standard and was
limited to analyzing 17 RDA rules. The results considered
that the rules - Language and Script; RDA Elements;
Sources of Information; Capitalization; Punctuation;
Abbreviations; Recording Statement of Responsibility;
Statement of Responsibility Relating to Title Proper;
Statement Naming More Than One Agent; Extent (Exact
Number of Units Not Readily Ascertainable; Single Volume
with Unnumbered Pages, Leaves, or Columns) ; Content
Type; Media Type; Carrier Type - are prone to be discussed
in the cataloging policy of the library. The rules of the RDA
- Changes Requiring a New Description; Inaccuracies; ISBD
Punctuation; Recording Edition Statement; Publication
Statement e Place of Publication Not Identified in the
Manifestation - were considered not prone to
standardization in the cataloging policy and should be
followed as directed by the RDA. It is concluded that the
cataloging policy is an important document, being essential
for the cataloging with the RDA.

Keywords: Cataloguing. Cataloging Policy. Resource
Description and Access. RDA.

1 INTRODUCAO

Resource Description and Access (RDA)? é a norma3 de catalogacdo que foi lancada
em 2010 pelas Instituicdes American Library Association, Canadian Federation of Library
Associations e Chartered Institute of Library and Information Professionals. A nova

norma foi elaborada para substituir o Anglo-American Cataloguing Rules (AACR2).

2 Neste artigo, optou-se por traduzir o termo Resource Description and Access para Recursos: Descricao e
Acesso. A escolha da tradugéo foi baseada na tradugao do professor Antonio Agenor Briquet de Lemos para
o livro - Introducdo a RDA: um guia basico - da autora Chris Oliver.

3 Optou-se por usar o termo norma em vez de cédigo. A escolha do termo também foi baseada na tradugao
do professor Anténio Agenor Briquet de Lemos e, ainda, na fala do professor Fernando Modesto - que
proferiu palestra para o V Encontro do Sistema de Bibliotecas da UFMG - o qual explica que a RDA “[...] ndo
€ um c6digo como nés conhecemos, como o AACR. Acabou aquele modelo de cddigo de AACR. A RDA é uma
norma. E outra proposta de concep¢io” (MODESTO, 2018).
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A adocao de programas de catalogacdo cooperativos e a adesdao a normas de
catalogacdo, como AACR2 e RDA, sdo praticas que agregam ao processo de catalogacao
valores como consisténcia e previsibilidade. A consisténcia nos registros catalogados
permite a previsibilidade dos catdlogos; e esta permite tanto o compartilhamento de
metadados entre instituicdes quanto auxilia as ferramentas de descobertas nas consultas
dos usuarios (McCUTCHEON, 2012).

No entanto, a consisténcia dos registros catalogados pode ser prejudicada com a
aplicacdo da norma RDA no processo de cataloga¢do. Conforme explica McCUTCHEON
(2012, p.74, tradugdo nossa), “o desafio que se tem com a RDA é que, embora a regra
forneca uma estrutura abrangente e relativamente consistente para registros
bibliograficos, ela também oferece opgdes em varios momentos, o que pode dar origem a
uma variedade de praticas.”

Considerando esse entendimento, El-Sherbini (2013) declara que é indispensavel
o uso da politica de catalogagdo no processo de descri¢cdo dos registros catalogados com
a RDA. A autora explica que a forma como as regras da RDA foram estruturadas e
configuradas faz com que, em certos casos, seja necessario o estabelecimento de decisdes
locais, que deverdo ser definidas e registradas na politica de catalogacdo para
padronizag¢do das descrigoes.

A politica de catalogacdo é um documento que possui decisdes institucionais e
técnicas, que visam orientar o catalogador no processo de catalogacdo. O documento tem
a funcao de regular o tragcado da descricao dos recursos informacionais, legislando sobre
as questdes técnicas e institucionais que irdo refletir no catalogo da unidade de
informacao. Portanto, a elaboragdo do documento é importante, pois a sua ado¢ao podera
assegurar consisténcia da catalogacdo e, com isso, permitir o bom desenvolvimento do
catalogo (ESPINDOLA E PEREIRA, 2018).

Cabe destacar que a politica e os manuais de catalogacdo sdo documentos técnicos
dessa atividade que apresentam fungdes distintas e especificas, mas que se
complementam entre si. A politica orienta a tomada de decisdes e de agdes, o manual guia
a execucdo das decisoes e as acOes das tarefas executadas na atividade de catalogagao.
Dessa forma, nesse processo, o ideal é adotar os dois documentos, desde que, primeiro se
elabore a politica de catalogacao para, a partir dela, criar os manuais, pois € a politica que
oferece os subsidios necessarios para compor o manual de catalogacao, e ndo o contrario

(ESPINDOLA E PEREIRA, 2018).
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No entanto, o desafio encontrado para elaborar a politica de catalogacao para a
aplicacdo da RDA ¢ a identificacao e a selecao dos tipos de decisdes em todos os casos
considerados necessarios a padroniza¢ao da regra (McCUTCHEON 2012).

De fato, essa parece ser uma tarefa complexa, visto que, além de envolver a
identificacdo e a selecdo das regras da RDA que precisam ser padronizadas na descrigdo,
€ necessdrio também adotar para essas regras as decisdes mais adequadas, em
consonancia com os objetivos da instituicdo e considerando-se os beneficios para os
usudrios.

Nesse aspecto, Mering (2014, p. 144, tradu¢do nossa) orienta que, tanto a politica
de catalogacdo como as praticas devem ser formuladas com base em testes, discussoes e
treinamento da equipe; e [...] “a medida que as decisdes locais sdo tomadas e as praticas
sdo estabelecidas, documentar os motivos das decisoes”.

A despeito das decisdes sobre as regras da RDA, El-Sherbini (2013, p. 64, traducao
nossa) esclarece que, como as regras objetivam a internacionalizacdo, elas nao
apresentam mais instrucdes aplicaveis apenas no contexto anglo-americano. Com isso,
fica sob a responsabilidade da biblioteca descritora do registro tomar decisdes sobre:
“adicoes do idioma para ponto de acesso; idioma dos dados fornecidos; roteiro de
transliteracdo, calendario; sistema numérico”, que podem ser definidos na politica de
catalogacdo da biblioteca.

Como exemplo de politica de catalogacdo, tem-se a politica de catalogacao da
Library of Congress, que usa atualmente a RDA. Sua estrutura abrange decisdes para todas
as regras que requerem a flexibilidade na aplicacdo para o registro de catalogacao
(LIBRARY OF CONGRESS, 2017, on-line).

Outro exemplo é a politica de catalogacao de cdpias proposta para a biblioteca
Suppressed State University Libraries (SSUL), que visou orientar o catalogador na tomada
de decisdes em varias questdes da catalogagdo com a RDA. O documento iniciou
abordando as questdes de descri¢do gerais, fornecendo orientacdo campo a campo do
Machine Readable Cataloging (MARC) e também abordando as questdes que envolvem a
qualidade de registro (McCUTCHEON, 2012).

A autora acrescenta que, para elaborar a politica de catalogacdo, inicialmente foi
necessario definir o escopo e identificar o tipo de usuario, sempre considerando os
beneficios para ele. Depois, detectaram-se os elementos que diferenciam a RDA do AACR2

em um catalogo com registros hibridos em (AACR2 e RDA). Por exemplo, os elementos do
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campo MARC que identificam que um registro foi catalogado em RDA, sdo: o campo fonte
da catalogacdo (040 $e) que informa sobre as “Fontes convencionais de descri¢cdes de
dados”; tipo de contetido (336), tipo de midia (337) e tipo de suporte (338). Também foi
necessario identificar os elementos cujas regras foram modificadas, tais como: uso de
maiuscula, uso do simbolo colchete ([]), abreviaturas. A elaboragdo da politica, ainda,
incluiu instrugdes preliminares, como as alteragdes que requerem uma nova descri¢ao;
sobre a ambiguidade de se usar um registro em série ou um registro monografico
(McCUTCHEON, 2012).

Assim, conforme ja mencionado por El-Sherbini, (2013), é necessario estabelecer
na politica de catalogacao decisdes para aqueles elementos que foram alterados na RDA;
mas, a0 mesmo tempo, também é importante tomar decisdes na politica para aqueles
elementos, cujo contetido das instrugdes da regra apresenta a denominacgao grafada pela
palavra “alternatives”, que indica omissdes, adicdes ou excecdes. “Essas instrucoes
requerem a criacdo de politicas locais ou devem seguir a Declaracao de Politica da LC
(LCSP)” (EL-SHERBINI, 2013, 62, tradugao nossa).

Assim, levando em consideracdo as ponderag¢des dos autores citados, as regras que
devem ser observadas como regras suscetiveis a padronizacdo na politica de catalogac¢ao
em RDA sdo aquelas que requerem decisoes locais da agéncia catalogadora, que permitem
opg¢oes, escolhas e ainda o julgamento do catalogador.

Diante dessa complexidade para elaborar a politica de cataloga¢do, o presente
estudo questiona: quais sao as regras da RDA que podem ser padronizadas na politica de
catalogacao?

Dessa forma, o objetivo do estudo é analisar as regras da RDA que requerem
decisOes da agéncia catalogadora ou que permitem opcdes, escolhas ou o julgamento do
catalogador, identificando, assim, regras suscetiveis a padronizacdo na politica de

catalogacdo das bibliotecas.

2 METODOLOGIA

O estudo classifica-se como descritivo, com uso da pesquisa bibliografica da fonte
primaria RDA e fontes secundarias, como livros e artigos de autores que versam

comentarios, analises e explicacdes sobre a aplicacdo das regras da RDA.
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No entanto, devido ao extenso quantitativo de regras da nova norma, optou-se por
limitar o nimero de regras analisadas. Desse modo, foram selecionadas 17 regras que
normalmente sdo usadas no processo de catalogacdo, seja como regras gerais seja como
regras de descricdo dos registros. As 17 regras da RDA selecionadas para andlise e
apresentadas neste estudo foram: Idioma e Alfabeto (Language and Script - RDA 1.4);
Elementos essenciais (Elements - RDA 0.6); Fonte de Informacgao (Sources of Information
- RDA 2.2); Alteragdes que requerem uma nova descricdo (Changes Requiring a New
Description - RDA 1.6); Uso de maidscula; Pontuacao; Abreviaturas e Inexatidoes -
Capitalization - RDA 1.7.2; Punctuation - RDA 1.7.3; Abbreviations - RDA 1.7.8;
Inaccuracies - RDA 1.7.9); Pontuagdo ISBD - Instrucdes gerais - sobre o uso dos colchetes
(ISBD Punctuation - RDA D.1.2 - General Guidelines RDA D.1.2.1); Indica¢do de
responsabilidade (Recording Statement of Responsibility - RDA 2.4.1.4); Indicacdo de
responsabilidade relacionada ao titulo principal (Statement of Responsibility Relating to
Title Proper - RDA 2.4.2); Indicacdo de responsabilidade com pessoas (Statement Naming
More Than One Agent - RDA 2.4.1.5); Registrando a indica¢do de edigdao (Recording
Edition Statement - RDA 2.5.1.4); Indicagdo da publicacdo (Publication Statement - RDA
2.8); Local de publicagdo nao identificado (Place of Publication Not Identified in the
Manifestation - RDA 2.8.2.6); Extensdo; volumes individuais com paginas, folhas ou
colunas sem numeragdo e numero exato de unidades nao reconhecivel facilmente (Extent
- RDA 3.4; Exact Number of Units Not Readily Ascertainable - RDA 3.4.1.4; Single Volume
with Unnumbered Pages, Leaves, or Columns - RDA 3.4.5.3); Categoriza¢ao dos recursos:
tipo de conteudo; tipo de suporte e tipo de midia (Content Type - RDA 6.9; Media Type -
RDA 3.2; Carrier Type - RDA 3.3).

3 ANALISE DAS REGRAS

Para realizar a analise das regras, verificou-se, no conteudo de cada uma delas, se
a forma como elas foram redigidas, elaboradas, estruturadas, permite ao catalogador ou
a agéncia catalogadora opcoes e escolhas que indicam que a regra deve ser padronizada
na politica de catalogacao.

Assim sendo, as categorias selecionadas para analise foram: regras que requerem
definicdo da agéncia catalogadora; regras que oferecem alternativas ou permitem o

julgamento do catalogador. Em caso de resposta afirmativa, a regra foi considerada, nesse
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estudo, propensa para ser discutida na politica de catalogac¢do da instituicdo. Em caso de
ndo haver nenhuma dessas categorias no contetido da regra, ela foi considerada nao
propensa a padronizacdo na politica de catalogacdo. Os topicos a seguir apresentam as

regras com comentarios e explicagdes dos autores.

3.1 IDIOMA E ALFABETO (LANGUAGE AND SCRIPT - RDA 1.4)

A regra Idioma e Alfabeto (RDA - 1.4) instrui para registrar os elementos
referentes aos registros bibliograficos e de autoridades: (titulo, indicacdo de
responsabilidade, responsabilidade de edicdo, numeracdo das publicacdes seriadas,
responsabilidade da producao; responsabilidade da publicacao, distribuicao, fabricagdo e
série) conforme aparecem na fonte de informagao (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND
ACCESS, 2010).

Segundo a regra, se os elementos citados estiverem registrados na fonte de
informacao do recurso em outro idioma ou alfabeto diferente do adotado pela agéncia
catalogadora e o registro nao puder ser realizado, deve-se registrar o elemento de forma
transliterada. Apresenta também uma opg¢do adicional, que é registrar os elementos
citados nas duas formas: transliterado e conforme aparece registrado na fonte do recurso.

El-Sherbini (2013) comenta que a regra do idioma e do alfabeto permite
transcrever os elementos que se referem ao idioma e alfabeto de origem nas formas nao
traduzida ou ndo transliterada, adotando, assim, a op¢ao de transcrever de ambas as
formas: vernacula e transliterada.

Maxwell (2013) explica que sao as agéncias de catalogacao que geralmente
escolhem o tipo de idioma que serd adotado, bem como o alfabeto preferido. Maxwell
(2013, p. 33) menciona, por exemplo, que “[..] a maioria das bibliotecas dos EUA,
incluindo a Library of Congress, preferem o inglés, mas a Library And Archives Canada
tem dois idiomas preferidos, o francés e o inglés, eles podem criar registros usando
qualquer idioma ou ambos.” Sobre a escolha do alfabeto, conforme o autor, o alfabeto
romano ainda é o usado pela maioria das bibliotecas dos EUA.

Maxwell (2013) destaca que atualmente o registro do alfabeto diferente do
alfabeto romano é possivel no MARC. Antes ndo era possivel, porque o Marc sé permitia o
alfabeto romano, mas agora o MARC aceita o uso de outros alfabetos no registro ou

transcricao das informacoes dos elementos listados em 1.4. Mesmo assim, conforme
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exemplifica Maxwell (2013), essa regra foi padronizada na politica de catalogacao da
Library of Congress, como segue: “[..] as informa¢des registradas em alfabetos nao
romanos sempre serdo acompanhadas por um elemento descrito em alfabeto romano
paralelo, seguindo a adi¢ao opcional prevista na RDA 1.4 (ver opg¢do LC-PCC PS 1.4, julho
de 2012)” (MAXWELL 2013, p. 33).

3.2 ELEMENTOS ESSENCIAIS (ELEMENTS - RDA 0.6)

A RDA nao estabelece niveis de descricdo para a catalogacdo nem indica os
elementos obrigatérios e os opcionais como no AACR2. Agora a biblioteca pode
personalizar seus elementos, como: “core”; “core-if” e “core-for-you”.

Oliver (2011, p. 75) descreve que a RDA “[...] identifica um conjunto de elementos
que sdo considerados como um conjunto minimo. Esses elementos sdo os que contém
dados sobre os atributos e relacdes que possuem a maior utilidade para a execucdo das
tarefas de usuario”.

A regra (Elementos essenciais - RDA 0.6 ) esclarece que, para a descricdo dos
recursos, certos elementos da RDA sdo identificados como “core”. Esses elementos foram
selecionados de acordo com os atributos das entidades do FRBR (RDA: RESOURCE
DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

Maxwell (2013, p. 19) explica que o termo “core”, traduzido neste estudo por
essencial, “[...] significa que o elemento é exigido em uma descri¢ao se for aplicavel ao
recurso ou entidade que esta sendo descrito, e se for prontamente determinavel”.

Além dos elementos “core”, que podem ser chamados de elementos essenciais e
obrigatdrios para a descricdo, a regra apresenta os elementos “core-if’, que sdo os
elementos opcionais e os elementos “core-for-you”, que sdao uma selecdo de elementos
opcionais, representando os elementos obrigatdrios mais os determinados pela prépria
biblioteca.

Dessa forma, a regra (Geral - RDA 0.6.1) estabelece que, além dos elementos
considerados essenciais para a descricdo dos recursos informacionais de uma obra,
expressao, manifestagdo e item, o catalogador devera incluir todos os elementos “core-if’,
que sdo os elementos necessarios, para casos especificos, que diferenciam um recurso de
outro que tenha identificacdo similar (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS,

2010). Isso significa que, além dos elementos considerados obrigatorios pela RDA, cada
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biblioteca tera que compor a sua propria selecdo de elementos, considerados pela
instituicdo necessarios para descrigao.

Maxwell (2013) também traz esse mesmo entendimento quando escreve que, se
for necessaria a inclusdo dos elementos adicionais para diferenciar o recurso de outros
atributos semelhantes, essa decisdo pode ficar a critério do catalogador, que deve usar o
julgamento com base nas necessidades dos usudrios do catalogo e nas politicas da agéncia
de catalogacao (MAXWELL, 2013).

Isso acontece porque a regra (Elemento essenciais - RDA 0.6) orienta que a
inclusdo dos elementos especificos para diferenciar um recurso do outro deve ser de
responsabilidade da agéncia catalogadora, que deverd estabelecer “[..] politicas e
diretrizes sobre os niveis de descricdo e controle das autoridades que podem ser
aplicadas em geral ou para categorias especificas de recursos e outras entidades. Ou
“deixar decisoes do nivel de detalhamento a critério do catalogador ou do individuo que
cria os dados.” (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010. RDA 0.6.1).

No caso da Biblioteca do Congresso, foi necessario determinar os elementos que
sd0 necessarios para os registros, para além dos elementos ja considerados essenciais

pela RDA (MORRIS; WIGGINS, 2016).

3.3 FONTE DE INFORMACAO (SOURCES OF INFORMATION - RDA 2.2)

Fonte de informacao é a origem da informacdo principal sobre o recurso de
informacao que € usado para fazer a retirada dos elementos de descri¢cao. A RDA oferece
instrucdes sobre essa regra, que € baseada no tipo de recurso.

Para o recurso formato livro, por exemplo, a fonte de informacgdo principal é a folha
de rosto, mas na falta da informagdo na folha de rosto ou da prépria folha de rosto no
recurso, a RDA aceita que a informacao necessdria para identificar o recurso seja retirada
de outras partes dele, como: capa, legenda, cabegalho, colofao ou outra parte do recurso
onde o titulo esta localizado (RDA 2.2.2.2).

Porém, no caso de o proéprio recurso nao ter a informagdo necessaria que o
identifique, pode-se usar uma fonte externa a ele. A informacdo deve ser colocada entre
colchetes e em notas, mencionada sua fonte (Outras fontes de informacao - RDA 2.2.4)

(MERING, 2014).
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Dessa forma, a RDA menciona as regra sobre as fontes de informacao que podem
ser usadas para outros recursos, (Outros recursos RDA 2.2.2.4); para recursos sem fonte
de informacdo, (Outras fontes de informacao - RDA 2.2.4); e, para recurso com multiplas
paginas de rosto e/ou, ou com o idioma ou alfabetos diferentes, (Fontes preferidas de
informacdo em linguas ou escritas diferentes - RDA 2.2.3.1) (RDA: RESOURCE
DESCRIPTION AND ACCESS, 2010; EI -SHERBINI, 2013).

Segundo Maxwell (2013), a fonte de informacdo principal deve ser uma
preocupacgdo pertinente da norma de catalogacao, porque é ela que deve ser usada para
fazer a descricdo do recurso e como a pratica atual da comunidade bibliotecaria usa o
servico de catalogacdo compartilhada, ou seja, antes de catalogar um recurso, é comum o
catalogador pesquisar sobre ele em outras bases de dados e até mesmo fazer a importacao
dos dados de catalogacao, o catalogador precisa ser capaz de comparar o recurso - que
ele tem em maos para catalogar, com o recurso pesquisado em outra base de dados. Em
outras palavras, o catalogador precisa confiar que o registro que ele esta pesquisando tem
um titulo que foi retirado da folha de rosto e nao da capa, que pode estar diferente

(MAXWELL, 2013).

3.4 ALTERACOES QUE REQUEREM UMA NOVA DESCRICAO (CHANGES REQUIRING A
NEW DESCRIPTION - RDA 1.6)

A regra (Alteragdes que requerem uma nova descricao — RDA 1.6) esta relacionada
com a criacdo ou ndao de um novo registro que sera catalogado. Segundo El-Sherbini
(2013), a RDA enumera algumas situag¢des adicionais que estabelecem quando uma nova
descricao € necessaria, tais como:

— Mudan¢a no modo de publicacdo de uma monografia em varias partes, ou seja,
quando mudar para um recurso seriado ou integrado ou vice-versa (RDA1.6.1.1).

— Alteracdo no tipo de midia de uma monografia de varias partes, recurso seriado ou
recurso integrado (RDA 1.6.2.2).

— Mudanga (se houver) na responsabilidade que requer uma alteracdo na
identificacdo do recurso como uma obra (RDA 1.6.2.4).

— Alteracdo (quando houver) na responsabilidade de edigcdo indicando uma
alteracao significativa no escopo ou cobertura de um recurso (RDA 1.6.2.5).
Maxwell (2013) explica que no FRBR a entidade obra possui como atributo uma

concep¢ao de obra considerada como finalizada ou com finaliza¢do indeterminada; ou
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seja, algumas obras possuem como caracteristica a continuidade, isto €, elas continuam a
se desenvolver com o tempo. Obras que possuem como caracteristica a continuidade
indefinida podem sofrer mudancas durante sua vida util. Assim, a regra da RDA
(Alteragdes que afetam a identificagio de uma obra - RDA 6.1.3) apresenta duas
mudancas bibliograficas importantes para se criar um novo registro: (1) mudancas na
responsabilidade pela obra e (2) mudangas no titulo da obra.

Segundo Maxwell (2013, p. 441), a questdo que importa é se a mudanga é
significativa o suficiente para sinalizar a existéncia de uma nova obra diferente, ou se a
alteracdo é pequena, e as partes continuas do recurso permanecem como parte da obra
original. Isso porque, na regra (Altera¢des que afetam a identificacdo de uma obra - RDA
6.1.3), as mudancas dependem do modo de publicacdo do recurso, se é monografico com
multiplas partes, seriado ou recurso de integragao.

[sso significa que, na RDA, essas mudangas estdo baseadas nas regras: (Modo de
edicdo - RDA 2.13); (Mudangas maiores e menores no titulo de publicagdes seriadas -
RDA 2.3.2.13); (Mudanga na indicagdo de responsabilidade da obra (RDA 6.1.3.2.1) e
(Reorganizagdo de um recurso integrado - RDA 1.6.3.3) (RDA: RESOURCE DESCRIPTION
AND ACCESS, 2010).

3.5 TRANSCRICAO: USO DE MAIUSCULA; PONTUACAO; ABREVIATURAS E
INEXATIDOES - (TRANSCRIPTION - RDA 1.7: CAPITALIZATION - RDA 1.7.2;
PUNCTUATION - RDA 1.7.3; ABBREVIATIONS - RDA 1.7.8; INACCURACIES - RDA
1.7.9)

Sobre as transcri¢des dos elementos de dados do recurso, El-Sherbini (2013, p. 61,
traducdo nossa) explica que os “catalogadores devem decidir sobre como os elementos da
RDA devem ser transcritos.”

As decisdes envolvem questdes sobre a regra (RDA 1.7.1 - Regras gerais de
transcricao). Essa regra orienta para fazer a transcricdo dos elementos conforme eles
aparecem na fonte de informacao e aplica instrucdes especificas para o uso da maitscula
(ver 1.7.2); pontuagdo (ver 1.7.3); marcas diacriticas (ver 1.7.4); simbolos (ver 1.7.5);
espacamento de iniciais e siglas (ver 1.7.6); letras ou palavras destinadas a serem lidas
mais de uma vez (ver 1.7.7); abreviaturas (ver 1.7.8); e incorre¢oes (ver 1.7.9) (RDA:

RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010, tradugdo nossa).
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Essas regras possuem diretrizes que remetem para um apéndice. Nesse caso, deve-
se aplicar as instrugdes adicionais deste apéndice. As vezes, oferecem alternativas
orientando que a biblioteca proprietaria dos dados pode criar os registros conforme
estabelecido nas diretrizes internas para transcricdo desses elementos, isto é, essas
regras devem ser padronizadas na politica de catalogacdo (RDA: RESOURCE
DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

Antes, portanto, faz-se necessario esclarecer sobre o principio da representagao
adotado na RDA, especificamente sobre os termos usados na transcricao dos elementos,
que possuem distin¢do entre as instrucdes: “transcrever” e “registrar”.

Quando a RDA instrui para “transcrever”, significa copiar o elemento exatamente
como ele aparece na fonte do recurso em maos, orientacao da regra (Transcricdo - RDA
1.7). Quando a RDA instrui para “registrar”, significa registrar as informacgdes, porém
seguindo as orientacdes apresentadas na norma, que podem ou nao ser o registro da
representacdo idéntica do elemento conforme apresentado no recurso. Como exemplo,
temos a regra (Registro de titulo - RDA 2.3.1.4) que instrui para "transcrever” um titulo
como aparece no recurso, mas a regra (Forma dos nimeros - RDA 1.8.2) indica para
"registrar" os numeros na forma preferida pela agéncia que cria os dados (MAXWELL,
2013).

Entre as regras gerais para transcricdo, as que possuem instru¢des que podem ser
padronizadas na politica de catalogacdo sao: (Uso da maiuscula - RDA 1.7.2); (Pontuagao
- RDA 1.7.3) e (Abreviaturas - RDA 1.7.8); (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS,
2010).

Aregra (Uso da maituscula - RDA 1.7.2) indica para aplicar as instrugdes conforme
o apéndice A. Dentro desse apéndice, possui a orientacdo “[...] usar as letras maitsculas
nas palavras de acordo com as orientagdes para o idioma envolvido. Registrar em
minuscula qualquer palavra ndo incluida nas diretrizes deste apéndice”. No entanto,
apresenta também a alternativa de seguir as diretrizes internas da agéncia catalogadora,
portanto, orientando a padronizacdo dessa regra na politica de catalogacdo (RDA:
RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010, tradugdo nossa).

Mering (2014, p.55) explica que é a politica de catalogacdo institucional ou “as
praticas locais que irdo ditar se as letras maiusculas do titulo serdo transcritas como no
item ou se seguirdo as diretrizes encontradas em manuais de estilo como “The Chicago

Manual of Style” (Orientacdes gerais sobre Transcricio - RDA 1.7.1, Apéndice A)”. A
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autora explica também que letra maiuscula, mindscula ou o tamanho da fonte nao
interferem na recuperacao dos dados. Entende-se, portanto, que a inclusdo dessa regra na
politica de catalogacao pode seguir a regra do idioma da agéncia catalogadora.

A regra (Pontuacdo - RDA 1.7.3) apresenta a orientacdo para transcrever a
pontuacdo conforme aparece na fonte de informacao, seguindo também o principio da
representacdo “use o que voce vé”.

No entanto, a regra apresenta exce¢des; uma delas indica para omitir a pontuagao
que separa os dados dos elementos que devem ser registrados como elementos
diferentes, por exemplo, uma fonte de informacdo que apresenta o nome do editor e o
sinal de virgula para separar o lugar de publicacdo. Como esses elementos devem ser
registrados em areas diferentes, neste caso, a pontuacao deve ser omitida.

A omissdo acontece também para a pontuacdo que separa elementos de uma
mesma instancia, como, por exemplo, mais de um lugar de publicacdo separado por
pontuacdo; neste caso, a pontuagdo que separa esses elementos deve ser omitida no
registro.

Por outro lado, caso necessario, a regra permite que o catalogador adicione uma
pontuacdo para melhorar o entendimento do registro, permitindo o seu julgamento.

A regra (Abreviaturas - RDA 1.7.8 ) ndo eliminou por completo o uso das
abreviacOes nos registros bibliograficos. Como regra geral, ela apresenta o apéndice B,
que traz uma lista de abreviaturas e simbolos indicados; e ainda permite que a agéncia
catalogadora estabeleca diretrizes internas sobre o uso das abreviaturas.

No entanto, conforme apresenta Mering (2014), em relagdo ao AACR2, a RDA
reduziu muito a quantidade de indicagbes de abreviaturas, tendo, ainda, como destaque,
a eliminacao das abreviaturas das expressdes em latim, tais como: [s.L] (sine loco) e [s.n.]
(sine nomine) que significam: lugar e nome do publicador desconhecidos; e a inclusdo da
instrucdo para que a descri¢do seja: local de publicacao ndo localizado; local de publicacao
ndo identificado (Local de publicacdo nao identificado no recurso - RDA 2.8.2.6).

Ainda sobre as abreviaturas, que remetem ao principio da representacdo “use o
que vocé vé”, Mering (2014) explica que a descrigdo do recurso deve ser conforme esta
escrito na fonte de informacgao do item que se tem em maos. Ou seja: se na fonte do recurso
de informacdo a palavra esta abreviada, abrevia-se no registro a palavra; se na fonte do
recurso de informacgdo a palavra ndo esta abreviada, registra-se a palavra conforme ela

aparece na fonte do recurso de informacdo, sem abreviacao. Como exemplo, a autora
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apresenta a regra (Registrando a indica¢do de edicdo - RDA 2.5.1.4). Essa regra orienta
para transcrever os elementos conforme aparecem na fonte de informag¢do do recurso,
por exemplo: (2 Ed.; 2 Edi¢ao; Segunda edi¢ao).

0 mesmo principio da representacdo “use o que vocé vé” acontece para a descri¢ao
dos elementos da regra (Extensdao - RDA 3.4). A extensdo é um elemento considerado
essencial - “é o nimero, o tipo de unidade, subunidade que constitui o recurso”. A unidade
€ o aspecto fisico do recurso, por exemplo, sdo paginas, volumes. A subunidade é a
subdivisdo do aspecto fisico do recurso, como, por exemplo, uma pagina do volume (RDA:
RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

Portanto, ndo se abreviam os elementos da extensdo da manifestagdo, como
paginas, volumes. Esses sdo registrados na forma literal da palavra (Extensdo do texto -
RDA 3.4.5), o que acontece também com as palavras para descrever a forma do conteudo,
tais como: ilustragdo, colorido. Por outro lado, mantém-se as abreviaturas para os
elementos que se referem a medida, como: hora (h); minutos (mim); segundos (s)
(MERING, 2014).

Em relacdo a regra (Inexatiddes - RDA 1.7.9), a orientacdo é para registrar o
elemento do recurso conforme ele aparece na fonte de informacao, isto é, se na fonte de
informacao o elemento estiver registrado com erro, pode-se efetuar o registro na forma
incorreta. Nessaregra, aplica-se também o principio da representacao “use o que vocé vé”.

No entanto, para registrar o titulo, considerado como um elemento essencial, a
regra (Registro de titulo - RDA 2.3.1.4) orienta para escrever o titulo conforme aparece
na fonte de informacao, mas também apresenta a alternativa com excecdo para
inexatiddes, que instrui para fazer uma nota, corrigindo a imprecisao, se considerada
importante para identificagdo ou acesso do recurso (Notas sobre a manifestacdo - RDA
2.17). Se a inexatiddo aparecer no titulo, e a forma corrigida do titulo for considerada
importante para identificacdo ou acesso do recurso, deve-se registrar a forma corrigida
do titulo como titulo variante (Titulo variante - RDA 2.3.6). Portanto, conforme El-
Sherbini (2013) explica, os catalogadores podem transcrever erros como eles aparecem
na manifestacao e podem oferecer pontos de acesso para a forma correta.

Segundo Maxwell (2013), a regra sobre as incorrecdes apresenta um afastamento
da pratica anterior do AACR2, que usa as expressdes em latim para as incorrecoes, tais
como: [sic], ou a abreviatura i.e., ambas significando “como escrito” e “isto é”

respectivamente, que sao registradas logo depois da palavra incorreta, seguidas da
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correcdo entre colchetes ou com a letra ou letras que estiverem faltando, também entre

colchetes.

3.6 PONTUACAO ISBD - INSTRUCOES GERAIS - SOBRE O USO DOS COLCHETES (ISBD
PUNCTUATION - RDA D.1.2 - GENERAL GUIDELINES RDA D.1.2.1)

A regra para uso dos colchetes (Pontuagdo ISBD - Instrugdes gerais - sobre o uso
dos colchetes RDA - apéndice D - D.1.2.1) se refere a pontuag¢do do ISBD e estd incluida
no anexo D da RDA para sintaxe do registro para dados descritivos, quer dizer, estabelece
a apresentacao dos dados descritivos.

Esses simbolos de pontuacdo podem ser usados em varias areas da descricdo de
um recurso; mas, segundo El-Sherbini (2013, p.18), “os colchetes sdao usados apenas para
informag¢des nao encontradas no item, independentemente da fonte dentro do item”.

Nessa regra, a observacao relevante se refere aos elementos sucessivos para serem
incluidos dentro da mesma area e as informacdes que foram obtidas fora do recurso de
informacao. Para esse caso, cada elemento é colocado dentro do seu proéprio par de
colchetes. Por exemplo, lugar de publicacdo e editora sdo elementos de uma mesma area,
campo 264 do MARC, segundo a regra (Intrucdes gerais — sobre o uso dos colchetes RDA
- apéndice D - D.1.2.1), cada elemento de descricdo deve ser incluido dentro do seu
proprio par de colchetes; por exemplo: [Belo Horizonte] : [Editora UFMG] (EL-SHERBINI,
2013).

3.7 REGISTRANDO A INDICACAO DE RESPONSABILIDADE (RECORDING STATEMENT
OF RESPONSIBILITY - RDA 2.4.1.4)

A regra (Indicagdo de responsabilidade — RDA 2.4) é uma declaragdo de palavras
ou frases, que fazem a identificacdo ou que remetem a fun¢do dos agentes responsaveis
pela criacao ou contribuicdo do contetido intelectual ou artistico de uma manifestacao. A
indicacdo de responsabilidade pode ser também palavras ou frases que nao sao nomes
nem palavras de ligacao (MAXWELL, 2013; RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS,
2010).

Maxwell (2013) apresenta como exemplo de indicacdo de responsabilidade os

nomes de autores ou criadores de obras, os nomes das pessoas, familias ou outros érgaos
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com responsabilidade sobre o recurso, como: editores, tradutores, escritores de prefacios,
ilustradores e outros.

Ao registrar uma indicagdao de responsabilidade, o catalogador deve adotar o
principio da representagdo “use o que vocé vé”. Desse modo, segundo Maxwell (2013), a
transcricao no registro deve ser exatamente como aparece na fonte de informacgao. Nao

se adicionam palavras como "por" ou "e", a menos que elas aparecam na fonte; tampouco
se omitem palavras, como simbolo comercial &; mas, se o simbolo aparecer na fonte de
informacdo, deve-se transcrevé-lo exatamente como aparece.

Conforme ja mencionado, o mesmo acontece com as abreviaturas, ou seja, ndo se
abrevia nenhuma palavra na indicagdo de responsabilidade, somente se ela estiver
abreviada na fonte de informag¢do do recurso. Como opg¢ao, a regra permite que palavra
referente a indicacdo de responsabilidade seja abreviada, desde que nao haja perda de
informacdes essenciais. Na LC, essa pratica de omissdo opcional esta padronizada na

politica de catalogacao (LAC PS 2.4.1.4), que instrui como regra geral nao usar palavras

abreviadas nas declaragdes de responsabilidade.

3.8 INDICACAO DE RESPONSABILIDADE RELACIONADA AO TITULO PRINCIPAL
(STATEMENT OF RESPONSIBILITY RELATING TO TITLE PROPER - RDA 2.4.2)

Na RDA, o registro da indicacdo de responsabilidade referente ao titulo principal,
regra (Indicagdo de responsabilidade relacionada ao titulo principal - RDA 2.4.2), que é
um elemento considerado essencial. Para os outros elementos, a indicacao de
responsabilidade é opcional (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

Contudo, pode-se registrar a indicacdo de responsabilidade para os outros
elementos também, desde que o catalogador considere que a indicacdo seja importante
para identificagdo ou acesso do recurso; como exemplo: hda duas indicagbes de
responsabilidades na folha de rosto do recurso referente ao titulo: autor e ilustrador -
somente o autor é essencial; o ilustrador é opcional (MERING, 2014).

A politica de catalogacdao da Library of Congress incentiva os catalogadores a
registrarem todos os nomes que aparecem na indicagdo de responsabilidade (LAC PS for
2.4.1.5). Dessa forma, todos os nomes, independentemente da funcao, que aparecem na
fonte principal do recurso de informacao, sdo registrados e podem ser recuperados pelos

usuarios.
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3.9 INDICACAO DE RESPONSABILIDADE COM MAIS PESSOAS (STATEMENT NAMING
MORE THAN ONE AGENT - RDA 2.4.1.5)

A regra (Indicacdo de responsabilidade com mais pessoas - RDA 2.4.1.5) é
conhecida no AACR2 como regra de trés (Indicacao de responsabilidade mencionando
mais de trés pessoas AACR2 1.1F5), que orienta o catalogador a fornecer uma unica
entrada principal para o primeiro autor e colocar a expressdo em latim et al.

El-Sherbini (2013) adverte que essa pratica, além de negligenciar a indicacdo de
responsabilidade dos demais autores, também pode inviabilizar a recuperacdo desses
autores na busca no catalogo pelos usuarios.

Na RDA, nao existem mais limites para inclusdo de indicacao de responsabilidade;
pode-se registrar todos os nomes das pessoas, familias ou organizacgdes, etc. No entanto,
segundo Maxwell (2013), por entender as limita¢cdes de quantidade de autores que podem
ser registrados, a regra (Indicacao de responsabilidade com mais pessoas - RDA 2.4.1.5)
oferece a op¢do de “omissdo” que indica como possibilidade omitir todos os autores,
exceto o primeiro de cada grupo (pessoas, familias, organiza¢des), mas registrar a
omissao na indicac¢do, ou seja, informar que omitiu os outros autores.

Nesse caso, fica para a agéncia catalogadora padronizar essa decisdo na politica de

catalogacdo da instituicdo ou deixar a decisao para o julgamento do catalogador.

3.10 REGISTRANDO A INDICACAO DE EDICAO (RECORDING EDITION STATEMENT -
RDA 2.5.1.4)

De acordo com a regra (Indicagdo de edicao - RDA 2.5.2.1), “a indica¢do de edicao
é uma palavra, caractere ou grupo de palavras e/ou caracteres, que identificam a edicdo
a qual um recurso pertence” (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

Conforme ja mencionado, o registro da indicacdo de edicdo é efetuado
precisamente como aparece na fonte de informac¢do do recurso (RDA 2.5.1.4). Dessa
forma, tanto os numeros como as palavras devem ser registrados como aparecem no
recurso. A forma abreviada da declaracdo de edicdo s é transcrita para o registro se, na
fonte, estiver também na forma abreviada (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS,
2010, 2016; MERING, 2014).
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3.11 INDICACAO DA PUBLICACAO (PUBLICATION STATEMENT - RDA 2.8)

Local de publica¢do ou area de publicacdo, sao elementos definidos de acordo com
aregra (Indicacdo da publicagdo - RDA 2.8), “é a declaragdo que identifica o local ou locais
de publicacao, o editor ou editores, a data ou datas de publicacao de um recurso” (RDA:
RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

Esse elemento também deve ser registrado conforme encontrado na fonte de
informacgdes (Registro de indicagdo de publicacao - RDA 2.8.1.4). Para transcrever o local
de publicacgao, aplicam-se as regras para (Diretrizes gerais sobre transcrigao - RDA 1.7.1)
e as (Diretrizes gerais para nimeros expressados como niimeros ou como palavras - RDA
1.8.1). Ndo se transcrevem abreviaturas, a menos que elas estejam registradas nas fontes
de informacdo do recurso (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010) (EL-
SHERBINI, 2013).

No caso de mais de um lugar de publicacdo, a regra (Mais de um lugar de publicacao
- RDA 2.8.2.4), instrui para registrar os lugares conforme encontrados na fonte de
informacdo, na mesma ordem, sequéncia do layout ou tipografia conforme na

manifestacao (EL-SHERBINI, 2013).

3.12 LOCAL DE PUBLICACAO NAO IDENTIFICADO (PLACE OF PUBLICATION NOT
IDENTIFIED IN THE MANIFESTATION - RDA 2.8.2.6)

A regra para lugar de publicacdo nao identificado ou desconhecido (Local de
publicagdo ndo identificado - RDA 2.8.2.6) instrui inicialmente para o catalogador
fornecer o lugar de publicacao provavel, conforme a ordem: a) (Lugar conhecido - RDA
2.8.2.6.1); b) (Lugar provavel - RDA 2.8.2.6.2); c) (Pais conhecido, estado, cidade, etc. -
RDA 2.8.2.6.3); d) (Pais provavel, estado, cidade, etc. - RDA 2.8.2.6.4); e) (Lugar
desconhecido - RDA 2.8.2.6.5). Observe que, sempre que possivel, o nome da cidade deve
ser fornecido, ou, se ndo, o nome do pais. E necessario também indicar se a informacao foi
retirada de uma fonte fora da prépria manifestacdo (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND
ACCESS, 2010; MAXWELL, 2013).

Para registrar lugar de publicacao desconhecido, que nao foi determinado um local
ou pais local, estado, cidade, etc., conhecido ou provavel, da publicacao, a regra (Lugar
desconhecido - RDA 2.8.2.6.5) determina que se registre, entre colchetes, a frase [Local

de publicacdo nao identificado] ou [Editor ndo identificado], conforme a regra (Outras
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fontes de informac¢do - RDA 2.2.4) (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010)
(EL-SHERBINI, 2013).

3.13 EXTENSAO: VOLUMES INDIVIDUAIS COM PAGINAS, FOLHAS OU COLUNAS SEM
NUMERACAO E NUMERO EXATO DE UNIDADES NAO RECONHECIVEL FACILMENTE
(EXTENT - RDA 3.4; EXACT NUMBER OF UNITS NOT READILY ASCERTAINABLE -
RDA 3.4.1.4; SINGLE VOLUME WITH UNNUMBERED PAGES, LEAVES, OR COLUMNS -
RDA 3.4.5.3)

A extensao de um recurso (Extensao - RDA 3.4) é representada pelo nimero e pelo
tipo de unidades e/ou subunidades que ele possui; sendo que uma unidade é a parte fisica
ou légica do recurso, como por exemplo: “1 volume” e uma subunidade que representa a
subdivisao fisica ou légica da unidade, como por exemplo “1 volume, 395 paginas”. Os
termos usados para extensdo de livros impressos, por exemplo, sdo: paginas, volumes,
folhas e laminas. Nao se deve usar abreviacdes para extensdao (RDA: RESOURCE
DESCRIPTION AND ACCESS, 2010; MAXWELL, 2013; MERING, 2014).

Segundo Mering (2014), a extensdo deve ser registrada no subcampo $a do campo
300 do MARC. Conforme ja mencionado, devem-se registrar as informagdes da extensao,
porém seguindo as orienta¢cdes apresentadas na norma RDA.

O elemento de extensdao é considerado essencial na RDA para a descricao da
manifestacao se o recurso for considerado completo e com a extensao conhecida. Assim,
ndo é necessario registrar a extensdo de elementos de recurso incompletos e com
extensao desconhecida (MAXWELL, 2013).

Para casos de paginas nao numeradas, regra (Volume individual com paginas,
folhas ou colunas ndo numeradas - RDA 3.4.5.3), se o numero de paginas pode ser
facilmente reconhecido e verificado, registra-se o numero de paginas, seguido da
expressao “sem numeracgao”.

A expressdo aproximadamente é usada na extensdao da manifestacdo que nao é
paginada e quando o nimero de paginas nao pode ser determinado, regra (Numero exato
de unidades ndo reconhecivel facilmente - RDA 3.4.1.4). A regra indica para registrar o
termo “aproximadamente” e depois indicar o numero aproximado; exemplo:
aproximadamente 300 paginas. Para recurso de informa¢do que possui mais de uma
sequéncia de paginagdo, deve-se registra-las na ordem em que aparecem na manifestacao

(RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010; MAXWELL, 2013).
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Para registrar a extensdo (RDA 3.4.1.3), no caso do suporte, tem-se a alternativa de
usar um termo de uso comum, se aplicavel ao recurso; ou usar os termos listados na regra
(Registro do tipo do suporte - RDA 3.3.1.3); ou a agéncia catalogadora pode preparar uma

lista de termos da sua preferéncia (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

3.14 CATEGORIZACAO DOS RECURSOS: TIPO DE CONTEUDO; TIPO DE SUPORTE E
TIPO DE MIDIA (CONTENT TYPE - RDA 6.9; MEDIA TYPE - RDA 3.2; CARRIER TYPE -
RDA 3.3)

A RDA desenvolveu trés tipos de categorizacdo para os recursos (Content type -
RDA 6.9; Media Type - RDA 3.2; Carrier Type - RDA 3.3). Esses elementos sao
considerados essenciais na RDA. Também foram criados trés novos campos MARC para
substituir o DGM do AACR2: campo MARC 336 para Tipo de contetdo, campo MARC 337
para Tipo de midia e campo MARC 338 para Tipo de Suporte (RDA 3.3). Esses novos
campos MARC sdo repetitivos (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010; EL-
SHERBINI, 2013).

Tipo de conteido (RDA 6.9 e campo MARC 336) é uma categorizagdo que
representa a forma fundamental de como o conteido é expresso, transmitido,
comunicado. Os tipos de conteido devem ser registrados conforme aplicavel para o
recurso e baseado na tabela (RDA 6.1). Exemplos: texto — conteddo que apresenta
percepcao visual e que se expressa por meio de palavras, expressoes, frases de uma
lingua; texto tactil - conteudo que apresenta percepcao tactil que se expressa por meio de
palavras, expressoes, frases da lingua, na forma Braille e outras formas tacteis; programa
de computador - contetido com instru¢des codificadas digitalmente que necessitam do
computador para serem processados e executados. A regra apresenta uma alternativa
para registrar recurso com mais de um tipo de contetdo. Nesse caso, registra-se somente
o tipo de conteudo aplicavel a parte principal do recurso ou o tipo de contetido aplicavel
apenas as partes substanciais do recurso (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS,
2010).

Tipo de midia (RDA 3.2 e campo MARC 337) é a invencao, a pe¢a ou o conjunto de
pecas, o meio necessdario para intermediar o acesso ao contetido de um recurso, ou o meio
intermediario de expressao necessario para visualizar, tocar, executar, exibir o contetido
do recurso; por exemplo: audio - para registros sonoros; microforma - para imagens de

tamanhos reduzidos; computador - para arquivos eletronicos; video - para imagens fixas
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ou em movimento; sem mediacdo - que ndo necessita de intermedia¢do de um dispositivo,
percebida apenas pelos sentidos humanos - como exemplo, o livro impresso. Ha também
alternativa para recursos com mais de um tipo de midia; dessa forma, registra-se somente
o tipo de midia aplicavel a parte predominante do recurso ou o tipo de midia aplicavel a
parte mais substancial do recurso (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS, 2010).

Tipo de Suporte (RDA 3.3 e campo MARC 338) é o suporte de armazenamento do
conteudo que estd relacionado com o seu dispositivo de intermediacdo; por exemplo:
Suporte de dudio/disco de dudio - para dudio; Suporte de Microfoma/microficha - para
microforma; Suporte de imagens projetadas/videocassete - para video; Suportes ndo
mediados/volume, pagina - para texto (RDA: RESOURCE DESCRIPTION AND ACCESS,
2010).

Para o registro do tipo de suporte, no caso de mais de um tipo, tém-se as
alternativas de registrar somente o tipo de suporte que for aplicavel a parte predominante
do recurso; ou registrar os tipos de suportes que forem aplicaveis as partes mais

substanciais do recurso (MAXWELL, 2013).

3.15 SINTESE DOS RESULTADOS

Com base nos comentarios relatados no presente estudo sobre as regras em
questdo, o Quadro 1, a seguir, apresenta de forma resumida a analise do conteudo das 17
regras da RDA, com as respectiva resposta para as perguntas: a regra requer definicao da

agéncia catalogadora?; oferece alternativas ou permite o julgamento do catalogador?

Quadro 1: Regras da RDA

A regra requer definicao da agéncia
Regras da RDA Numer catalogadora?; oferece alternativas ou
o permite o julgamento do catalogador?
Idioma e Alfabeto 1.4 Sim Oferece alternativa.
Elementos essenciais 0.6 Sim Definicdo da agéncia catalogadora.
Fonte de informacao 2.2 Sim Oferece alternativa.
Alteragdes que requerem uma nova 1.6 Nao Nao apresenta opgoes.
descricao
Maitsculas 1.7.2 Sim Oferece alternativa; Definicdo da
agéncia catalogadora.
Pontuacao 1.7.3 Sim Permite o julgamento do
catalogador.
Abreviaturas 1.7.8 Sim Definicdo da agéncia catalogadora.
Inexatiddes 1.7.9 Nao Nao apresenta opgoes.
Pontuacdo ISBD - Uso dos colchetes | D.1.2.1 | Nao Nao apresenta opg¢oes.
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Indicacdo de responsabilidade 2414 | Sim Oferece opcdo de omissao.
Indicac¢do de responsabilidade de 2415 | Sim Oferece opc¢do de omissao.
nomes com mais de uma pessoa

Indicacdo de responsabilidade do 2.4.2 Sim Permite o julgamento do
titulo principal catalogador.
Registrando a indicacdo de edicao 2.5.2.1 | Nao Nao apresenta opg¢oes.
Indicacdo da publicacio 2.8.1.4 | Nao Nao apresenta opgoes.
Local de publicacdo ndo identificado | 2.8.2.6 | Nao Nao apresenta opgoes.
Extensdo: Volumes individuais com 3.4 Sim Oferece alternativa; Definicdo da
paginas, folhas ou colunas sem agéncia catalogadora.
numeracao e Nimero exato de

unidades nao reconhecivel

facilmente

Categorizacao dos recursos 6.9 Sim Oferece alternativa.
(tipo de contetdo; tipo de midia e 3.2 Oferece alternativa.
tipo de suporte) 3.3 Oferece alternativa.

Fonte: Elaborado pelas autoras (2019)..

Assim, conforme apontado no Quadro 1, as regras da RDA propensas para serem
discutidas na politica de cataloga¢do da biblioteca sdo: Idioma e Alfabeto (RDA 1.4);
Elementos essenciais (RDA 0.6); Fonte de informacdo (RDA 2.2); Uso de maitscula (RDA
1.7.2); Pontuacao (RDA RDA 1.7.3); Abreviaturas (RDA 1.7.8); Indicacao de
responsabilidade (RDA 2.4.1.4); Indicacdo de responsabilidade relacionada ao titulo
principal (RDA 2.4.2); Indicacdo de responsabilidade de nomes com mais pessoas (RDA
2.4.1.5); Extensao: Volumes individuais com paginas, folhas ou colunas sem numeracao e
Numero exato de unidades nao reconhecivel facilmente; (RDA 3.4; 3.4.1.4 e 3.4.5.3);
Categorizacao dos recursos: tipo de conteudo; tipo de suporte e tipo de midia (RDA 6.9;
3.2 e 3.3). Portanto, as referidas regras podem ser padronizadas na politica de
catalogacdo, porque as orientacoes da RDA indicam alternativas e/ou opgdes que
necessitam a padronizac¢do na politica da biblioteca.

No entanto, as regras: Alteracdes que requerem uma nova descri¢do (RDA 1.6);
Inexatiddes (RDA 1.7.9); Pontuacdo ISBD - Instrucdes gerais — sobre o uso dos colchetes
(RDA D.1.2); Registrando a indicacdo de edicao (RDA 2.5.1.4); Indicagdo da publicagdo
(RDA 2.8); Local de publicagdo nao identificado (RDA 2.8.2.6) - nao responderam aos
requisitos estabelecidos nesse estudo, porque nas orientagdes das referidas regras nao
constam alternativas que indicam que elas devem ser padronizadas na politica de
catalogacdo da biblioteca. Portanto, ndo ha necessitade de serem padronizadas na politica

de catalogacdo. Devem ser seguidas conforme orientagdo da RDA.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O desenvolvimento do presente estudo possibilitou analisar regras da RDA que
podem ser padronizadas na politica de catalogacdo da biblioteca. Além disso, o estudo
permitiu apresentar o conteido das regras da RDA, com comentarios e explicacdes de
autores da area, o que possibilita conhecer um pouco mais sobre o conteudo das regras
da RDA.

O resultado da andlise apresentado neste estudo demonstra que, das 17 regras
analisadas, 11 regras, ou seja, 64,7%, podem ser padronizadas na Politica de Catalogacao
da biblioteca. Apenas 6 regras, ou 35,3%, seguem a orientacdo da RDA, indicando para a
ndo necessidade de padronziacdo na Politica de Catalog¢do da biblioteca. Considerando
que mais de 50% das regras analisadas nesse estudo podem ser padronizadas na Politica
de Catalogacdo da biblioteca, entende-se que a politica de catalogacdo ¢ um documento
imprescindivel para catalogacdo em RDA.

Apesar de ndo ter sido possivel na proposta desse estudo analisar e apresentar
todas as regras da RDA, o estudo espera ter contribuido um pouco com a discussao sobre

as tematicas Catalogacao, RDA e Politica de Catalogacao.
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